ZAPISNIK

9. seje Oblinskega sveta Mestne obCine Slovenj Gradec, ki je bila v ponedeljek, 05. septembra
2011 ob 17.00 uri v sejni dvorani Mestne obc¢ine Slovenj Gradec, Solska ulica 5.

Sejo je na podlagi Zakona o lokalnih volitvah, 14. ¢lena Statuta Mestne obcine Slovenj Gradec in 8.
¢lena Poslovnika Obc¢inskega sveta Mestne obCine Slovenj Gradec sklical Zupan Matjaz Zanoskar, ki
jo je tudi vodil.

Seji je prisostvovalo 25 ¢lanov obcinskega sveta: Franc BosSnik, Andrej Breznik, Aleksander
Camlek, Peter Cesar, Diana Cesar Plaz, Aleksander Hudej, Vilhelm Jeseni¢nik, Hinko Kasnik, Vili
Kasnik, Nikolaj R. Kolar, Anton Kotnik, Zdravko Krajnc, Milan Mavsar, Bojan Mestek, Franc Murko,
Franc Pecovnik, Peter Pungartnik, mag., Boris Raj, mag., Goran Razgorsek, Bernard Rutnik, Peter
Slemenik, Janez Smrekar, Jurij Sumeénik, Jozef Vrabi¢ in Vinko Vrékovnik.

Seji so prisostvovali tudi: Zupan Matjaz Zanoskar, mag. Lidija Pozgan, direktorica obc¢inske uprave,
Darko Sagmeister, vodja Oddelka za proracun in finance, mag. Ivan Plevnik, vodja projekta
KOCEROD, Sonja Simetinger, predsednica Komisija za podelitev Vrunéevih priznanj, Mateja Celin,
novinarka Dela, Karin Poto¢nik, novinarka VecCera, Natalija Krizaj, novinarka radia Alfa, Darja
Vrhovnik, novinarka »Koroske televizije«, Danilo Vunderl, novinar VTV, DusSan Stojanovi¢ in Matej
Miklavc - za prenos seje po KTV in Tatjana Spalir za strokovna opravila.

Zupan je na podlagi seznama ugotovil, da je svet sklep&en in lahko nadaljuje z delom. Svetnico in
svetnike je povabil k razpravi na zapisnik 8. redne seje in 2. korespondencne seje Obcinskega sveta
Mestne ob¢ine Slovenj Gradec.

Peter Cesar je izrekel kritiko, da v ¢asu od zadnje seje pa do danes ni dobil pisnega odgovora na
vprasanje glede rekonstrukcije Legenske ceste in nadaljevanja del na tej cesti, Ceprav je minilo ze dva
meseca. Pisni odgovor je Zelel predvsem zato, da bi ga lahko posredoval ob¢ankam in obCanom, ki so
mu postavili vprasanje in jih ta problem tezi. Zgodilo se je pac, da so bile poletne pocitnice in dobra
dva meseca ni bilo seje. Ampak tudi danes na mizi ni pisnega odgovora na zastavljeno vprasanje. Na
prejsnji seji je zupan sicer v kratkem pojasnil to problematiko, v drugi polovici avgusta se je tudi sam
pozanimal na obcinski upravi in dobil samo ustni odgovor. Predlagal je, da tiste odgovore, ki jih
svetniki zelijo v pisni obliki, prejmejo v nekem doglednem ¢asu, da jih lahko posredujejo napre;j.

Zupan je povedal, da je Legenska cesta kategorizirana kot republidka cesta in za rekonstrukcijo le te je
Direkcija za ceste na podlagi javnega razpisa za oddajo del sklenila pogodbo s Cestnim podjetjem
Maribor. Z rekonstrukcijo ceste so zaceli, vendar je niso dokoncali, ker je v letoSnjem letu Cestno
podjetje Maribor slo v stecaj. Direkcija za ceste je ponovno pripravila javni razpis za oddajo del. Na
javnem razpisu je bil izbran izvajalec, vendar gradbena pogodba po nasih informacijah ne bo
podpisana pred sprejetjem rebalansa drzavnega proracuna. Nadalje je dejal, da se drzava nahaja v
izjemno tezki situaciji in v pripravi je rebalans drzavnega proracuna. Ker se financna sredstva
zmanjSujejo na vseh podrocjih obstaja bojazen, da bo tudi ta rekonstrukcija prestavljena v prihodnja
leta. Ceprav uradnega obvestila o tem nima in upa, da se bo rekonstrukcija Legenske ceste nadaljevala
po zaértanem planu. Nadalje pa se je strinjal, da svetniki morajo dobiti odgovore na zastavljena
vprasanja in res ne morejo ¢akati celo poletje. Predlagal je, da takoj poklicejo na obc¢insko upravo in
dobijo odgovor. Prav je, da strokovne sluzbe podajo pismen odgovor vsem svetnikom, ki to Zelijo, da
ga posredujejo obanom.

Boris Raj, mag. je dejal, da bo pokomentiral prej$njo sejo. Povedano je bilo, da ima drzava probleme,
ker ni sprejela rebalans svojega proracuna in za razliko od drzave imajo na mestni ob¢ini srec¢o, da so
rebalans na prejs$nji seji sprejeli. Ravno to dejstvo, da so ga sprejeli, ga navaja k dolo¢eni dilemi in k
razmi$ljanju na kaksSen nacin so ga sprejeli. Ugotavljal je, da je bil rebalans sprejet zlasti po zaslugi
manjsih politicnih strank in ni bil sprejet po zaslugi tistih, od katerih bi pravzaprav pricakovali, da bo
sprejet. Zato se mu poraja dilema kdo je v obCinskem svetu tisti, ki nosi malo ve¢jo odgovornost v
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smislu pozicije in kdo je tisti, ki nosi manjSo odgovornost ali pa enako odgovornost v smislu
konstruktivnega pristopa v smislu opozicije. Ob¢utek ima, da so manjse politicne stranke, pa nekatere
seveda, ki imajo podZzupane pozicijske, da pa je najmocnejSa stranka opozicijska. Zaradi tega se je
prijavil k diskusiji, ker se veckrat ravno takrat, ko so pomembnejSe teme za mestno obc¢ino, nekako
zacne polemika in diskusija s strani najmoc¢nejSe politi¢ne stranke. To opozarja zato, ker obCanke in
obcani ter tudi sam logi¢no sklepajo, da politi¢na stranka, ki ima podZupana, predstavlja pozicijsko
politi¢no stranko. To je tista, ki participira v vec¢ji meri k odgovornosti in je tista, ki nosi na nek nacin
tudi politiko Zupana mestne obCine. V 34. ¢lenu Statuta Mestne obc¢ine Slovenj Gradec pise kaksne so
relacije med Zzupanom in podzupani. Ugotovijo lahko, da so podzupani dejansko izvajalci politike
zupana in delajo tisto kaj jim naroci in tisto, za kar jih pooblasti. V tem primeru vsa ¢ast podzupanu in
sam ne polemizira s podzupanom in ne polemizira z njimi, pac pa polemizira z njihovimi politi¢nimi
strankami. Polemizira s politicno stranko SD, ki ima podZupana in je ob klju¢ni zadevi, to je ob
rebalansu proracuna, izrazila nezaupnico politiki svojega podZupana, ker je on in pa $e eden njegovih
kolegov glasoval in podprl rebalans, pet ostalih pa je glasovalo proti oziroma eden se je vzdrzal. Ni
pomembno, koliko se jih je vzdrzalo, ampak koliko ga je podprlo in v obCinskem svetu si morajo biti
na jasnem kdo so tisti, ki v vec¢ji meri odgovarjajo obcankam in obCanom zato, da se nekatere stvari
peljejo v neki smeri. Zahvaljujo¢ konstruktivnemu pristopu manjsih politicnih strank, tudi politicne
stranke Zares, ki je konstruktivna opozicija in vedno pozitivno deluje takrat, ko je to dobro za obCanke
in ob¢ane ter mestno obc¢ino, bi pri¢akoval, da bo tako ravnala tudi najmo¢nejSa politicna stranka v
obc¢inskem svetu.

Peter Slemenik je dejal, da verjame, da svetnik Boris Raj pozna statut ter poslovnik in je predlagal, da
drugi¢ o taksnih zadevah razpravlja pri tocki, ki je temu namenjena. Zupanu pa je povedal, da bi
verjetno koga drugega, Ce bi pri zapisniku omenil take stvari, komentiral ali prekinil. Tako, da v
bodoce prosi, da se drzijo dnevnega reda.

Vinko Vrckovnik je dejal, da se mora oglasiti, glede na to, da je bil omenjen kot podzupan
najmocnejSe politicne stranke. Povedal je, da za rebalans ni glasoval po nobenih navodilih ali pod
kakrsnimi koli pritiski, predvsem zupana, glasoval je po svoji temeljiti presoji in po svoji vesti.
Glasoval je ne glede na mnenje svetniSke skupine SD in to jim je tudi povedal, ko so imeli
desetminutni posvet. Kako so se ostali odlocili je njihova zadeva, ponovno je poudaril, da ni glasoval
pod nobenim pritiskom Zupana ali kogarkoli drugega.

Boris Raj, mag. je dejal, da ni diskutiral o tem, da bi Zupan izvajal na kogarkoli pritisk. Citiral je 34.
¢len Statuta Mestne obcCine Slovenj Gradec, ki daje Zupanu orodja, da podzupanom nalozi naloge in
jim da pooblastila, da lahko v njegovem imenu opravljajo dolo¢ene naloge, pa ni¢ po prosti presoji. O
tem govori, ko izvajajo funkcijo podzupana, ko pa izvajajo funkcijo svetnika, pa se seveda od
podzupana v skladu z 34. ¢len statuta pri¢akuje, da bo izvajal politiko Zupana, ¢e je pa Zupan po
statutu in poslovniku glavni in edini predlagatelj prora¢una in rebalansa. Menil je, da podZupani ne
morejo drugace glasovati, ker jih sicer lahko Zupan v skladu s statutom odpoklice.

Vilhelm Jeseni¢nik je dejal, da bo razpravo obrnil v drugo smer in se zahvalil za korekten odgovor, ki
so ga strokovne sluzbe posredovale v zvezi z tablo na pokopaliscu, z Zeljo, da se te stvari ¢im prej

realizirajo.

Zupan je nato zakljudil razpravo in predlagal glasovanje. Clanica in &lani obéinskega sveta so
soglasno sprejeli naslednja sklepa:

sklep: (& 1)

Obcinski svet Mestne obcine Slovenj Gradec sprejme zapisnik 8. redne seje Obcinskega sveta Mestne
obcine Slovenj Gradec v predlozenem besedilu.



sklep: (&.2)

Obcinski svet Mestne obcine Slovenj Gradec sprejme zapisnik 2. korespondencne seje Obcinskega
sveta Mestne obcine Slovenj Gradec v predlozenem besedilu.

V nadaljevanju je Zupan predlagal dnevni red. Clanica in ¢lani ob&inskega sveta niso imeli pripomb
in so soglasno sprejeli naslednji

sklep: (&.3)
Obcinski svet Mestne obcine Slovenj Gradec za 8. redno sejo doloci naslednji
dnevnired:

1. Porocilo o izvrsevanju proracuna Mestne obcine Slovenj Gradec v prvem polletjiu 2011,
2. Cistopis Odloka o nacinu upraviljanja gospodarske javne sluzbe ravnanja s komunalnimi
odpadki v Koroski regiji;
3. Cistopis Odloka o ustanovitvi javnega podjetia KOCEROD, druzba za ravnanje z odpadki
d.o.o.;
4. Predlog Novelacije investicijskega programa »Mladinski kulturni center Slovenj Gradec«
5. Predlog sklepov Komisije za podelitev obcinskih priznanj:

- Sklep o podelitvi plaket Mestne obcine Slovenj Gradec za leto 2011;

- Sklep o podelitvi nagrade Mestne obcine Slovenj Gradec v letu 2011,

- Sklep o podelitvi Naziva castni obcina Mestne obcine Slovenj Gradec;
6. Porocilo Komisije o podelitvi Vruncevih priznanj za leto 2011;
7. Predlogi Komisije za mandatna vprasanja, volitve in imenovanja;

- Mnenje k imenovanju direktorice JZ MOCIS, Center za izobrazevanje odraslih;
8. Pobude in vprasanja svetnice in svetnikov;
9. Premozenjsko pravne zadeve;

Obcinski svet Mestne obcine Slovenj Gradec soglasa, da se 5. tocka »Premozenjsko pravne zadeve«
izkljuci za javnost.

AD 1
Porocilo o izvrSevanju prora¢una Mestne ob¢ine Slovenj Gradec v prvem polletju 2011;

Darko Sagmeister je uvodoma povedal, da je v skladu s 63. ¢lenom Zakona o javnih financah zupan
dolzan porocati ob¢inskemu svetu o izvrSevanju proracuna v prvem polletju tekocega leta. Porocilo
vsebuje bilanco prihodkov in odhodkov, racuna financnih terjatev in nalozb, racun financiranja ter
realizacijo odhodkov po posameznih finan¢nih nacrtih. Nato je porocilo podrobneje predstavil.

Zupan je poroéilo o izvrevanju proratuna Mestne obé&ine Slovenj Gradec v prvem polletju 2011 v
kratkem dodatno predstavil. Dejal je, da je realizacija prihodkov in odhodkov podobna kot v prejsnjih
letih, mogoce bolj bode v o¢i to, da so sedaj realizirali ve¢ odhodkov. Vse investicije, ki so bile
nacrtovane v letoSnjem letu, se izvajajo in jih bodo finan¢no zakljuéili proti koncu leta ter poravnali
nastale obveznosti. PriCakovati je, da bodo do konca leta prejeli nacrtovana finan¢na sredstva. Ob
polletju se ponavadi vedno kaze nizek procent realizacije, ki pa se do zakljucka leta spremeni. Kljub
temu, da Se niso prejeli vseh finan¢nih sredstev iz naslova nadomestila za stavbna zemljis¢a in od
drzave, do sedaj Se niso imeli likvidnostnih tezav. Nadalje pa je izrazil bojazen, kaj se bo naslednje
leto oziroma nasploh v prihodnjih letih dogajalo z drzavnim proracunom. Dejal je, da se bodo finan¢na



sredstva zmanjSevala na vseh podrocjih. Nato je v kratkem predstavil finan¢no konstrukcijo nekaterih
investicij mestne obcCine, ki so Ze v teku.

Ker razprave ni bilo, je Zupan zakljucil to tocko dnevnega reda.

AD 2
Cistopis Odloka o nafinu upravljanja gospodarske javne sluZbe ravnanja s
komunalnimi odpadki v Koroski regiji;

Uvodno obrazlozitev je podal mag. Ivan Plevnik in dejal, da je v odloku nekaj redakcijskih
popravkov, ki so bili podani na sejah obcinskih svetov. Opomnil je, da se postopek sprejemanja
odloka vlece zelo dolgo in 11. julija 2011 so kon¢no na vseh koroskih obcinah uspeli uskladiti enotno
besedilo. Prav je, da se opravi potrditev teh sprememb, predvsem zaradi tega, ker so le te na eni strani
predlagali obcinski sveti, na drugi strani pa je v tem Casu bila sprejeta sprememba uredbe, ki govori o
ravnanju z odpadki. Smiselno je, da se odlok s spremembami uskladi Ze v tej fazi, dokler ni objavljen
v uradnem glasilu, saj bi drugace morali priceti postopek spreminjanja, predvsem zaradi tega, ker
uredba prinasa spremembe tako v organiziranosti javne sluzbe, kot tudi pri opredeljevanju obsega
ravnanja z odpadki za dvanajst ob¢in in se dogovorili za obseg skupne investicije. Podpisan je bil tudi
dogovor, da se ravnanje odpadkov celovito uredi na enem mestu in v ta namen ustanovili novo
podjetie KOCEROD. Na podlagi tega so tudi dobili podprto, da se investicija sofinancira iz
kohezijskega sklada. Vendar sprememba zakonodaje na novo opredeljuje pojme javnih sluzb na
podrocju ravnanja z odpadki in tako so opredeljene Stiri javne sluzbe, to je zbiranje, prevoz, predelava
in odlaganje odpadkov. Vsaka od teh sluzb se lahko ustanovi loCeno, v obliki javnega podjetja,
koncesije ali javno zasebnega partnerstva. Tako so se soo€ili z vprasanjem kaj z Stirimi javnimi
podjetji, kako urediti ta razmerja in glede na vse politine razprave in tudi tezave, ki so pri tem
nastajale, so predlagali, da zbiranje in prevoz pustijo v obstojecih podjetjih, predelavo odpadkov in
odlaganje pa prenesejo v skupno podjetje. Zaradi vseh nastalih dilem in poenotenja tega stanja so se
odlo¢ili, da KOCEROD pooblastijo tudi za zbiranje in prevoz, ta pa prenese pooblastila obstojec¢im
komunalnim podjetjem. Predlog je podrobneje predstavil, hkrati pa tudi vse ostale redakcijske
popravke in predlagal, da jih ob¢inski svet potrdi. Nadalje pa je omenil odskodnine in v odloku imajo
le te v visini 4 % in v tej obliki so predlagali v potrditev vsem dvanajstim obCinskim svetom. Obc¢ina
Prevalje je ta odlok potrdila pogojno, ker Zeli dodatno odskodnino in sicer so predlagali direktno
placevanje odSkodnin obcanov v viSini 80.000 eur na leto oziroma prevzem vseh tistih pogodb, ki jih
je obcina sklenila z obc¢ani. Izrazil je upanje, da se bodo tudi o odSkodninah uspeli dogovoriti.

Peter Slemenik, predsednik Odbora za gospodarstvo, varstvo okolja in gospodarske javne sluzbe je
povedal, da so ¢lani na sestanku, dne, 1. septembra 2011 obravnavali Cistopis Odloka o nacinu
upravljanja gospodarske javne sluzbe ravnanja s komunalnimi odpadki v Koroski regiji. Seznanili so
se, da je v odloku zapisanih nekaj redakcijskih popravkov in vsebinska sprememba v tem smislu, da
bo izvajalec javne sluzbe zbiranja in prevoza komunalnih odpadkov Javno podjetie KOCEROD,
druzba za ravnanje z odpadki in ne javna komunalna podjetja na Koroskem, kot je bilo prvotno
nacrtovano. KOCEROD bo za izvajanje omenjene javne sluzbe pooblastil Stiri javna komunalna
podjetja na Koroskem, to so Javno komunalno podjetje Dravograd, Javno komunalno podjetje Log
d.o.o., Javno komunalno podjetje Radlje, d.o.0. in Javno podjetje Komunala Slovenj Gradec, d.o.o., ki
bodo zagotavljali prevoz do mesta obdelave za obmoéja posameznih ob&in. Clani odbora se s
predlagano spremembo strinjajo pod pogojem, da Javno podjetje Komunala Slovenj Gradec ostane
zapisano v registru izvajalcev javne sluzbe. Prav tako so se strinjali, da v kolikor pride do visjih
odskodnin, je to moZno samo s spremembo 65. &lena. Ce se bo spremenil procent, naj se finan¢na
sredstva iz naslova odskodnin delijo tako za Mestno ob¢ino Slovenj Gradec kot za Obcino Prevalje.
Clani Odbora za gospodarstvo, varstvo okolja in gospodarske javne sluzbe predlagajo Ob¢inskemu
svetu Mestne obcCine Slovenj Gradec, da sprejme Cistopis Odloka o nacinu upravljanja gospodarske
javne sluzbe ravnanja s komunalnimi odpadki v Koroski regiji pogojno v predloZzenem besedilu.



Zupan je opomnil, da je ob&inski svet odlok Ze sprejel v nekoliko drugadni vsebini, vendar je bil
zaradi vsebinskih sprememb mnenja, da ga morajo ponovno obravnavati. Izrazil je zadovoljstvo, da
Odbor za gospodarstvo, varstvo okolja in gospodarske javne sluzbe predlaga, da se Cistopis odloka
sprejme pod pogojem, da Javno podjetje Komunala Slovenj Gradec, d.o.o. ostane zapisno v registru
izvajalcev javnih sluzb. Tako, da je tudi to ena varovalka. Menil je, da ni kaj narobe, ¢e prenesejo
pooblastila na KOCEROD in tako bo le ta tista firma, ki bo imela skrb nad na¢inom upravljanja s
komunalnimi odpadki v Koroski regiji.

Nato je odprl razpravo.

Diana Cesar Plaz je dejala, da sta jo k razpravi spodbudili dve tocki. Prva je ta, da je Komunala
obCane v mesecu avgustu pozvala, da javijo kam bodo odlagali bioloske odpadke. V kolikor nimajo
kompostnikov, bodo dobili poseben zaboj in storitev dodatno placali. Opomnila je, da so pred letom in
pol odlagali vse odpadke v en zaboj, danes jih lo¢ujejo, ampak poloznice ostajajo enake. Zato ne ve,
ali se bo zdaj kaj podrazilo. Nadalje pa je omenila odSkodnino in dejala, da ni sprejemljivo, da bi padla
na plece obCanov. Nato je omenila kompostiranje in vprasala ali je mozno, da bi v javnem podjetju
KOCEROD kompostirali in prodajali zemljo. Obcani zemljo kupujejo v trgovinah in vecina je iz
uvoza. Ce bi imeli ceno, ki bi bila primerljiva z ostalimi, bi se jim zagotovo izpla¢alo. Dejala je $e, da
Cistopis odloka podpira.

Mag. Ivan Plevnik je odgovoril, da zakonodaja z mesecem junijem zahteva loCevanje biolosko
razgradljivih komunalnih odpadkov. Predvideni sta dve moznosti, ali uporabniki sami kompostirajo,
zato so tudi prejeli dopis od komunalnih podjetij, ali se uvede nova javna sluzba za kompostiranje.
Sluzba za kompostiranje bo v okviru KOCERODA, kjer bodo pridelali kompost. Analiza bo pokazala
kaksne vrste in kvalitete bo kompost in v kolikor bo ustrezen, ga bodo zagotovo prodajali. V kolikor
pa bo kompost slabse kvalitete, ga bodo pod dolo¢enimi pogoji uporabljali za javne povrsine. To
predvideva tudi cilj projekta. Glede odskodnin je povedal, da jih zakonodaja na eni strani omejuje
tako, da v bistvu do neke meje lahko gredo, ¢ez tisto mejo pa ne bo §lo. Izredno tezko je nekatere ljudi
prepricati v to, predvsem zaradi tega, ker so si Ze vnaprej izracunali, koliko Zelijo dobiti.

V zvezi s tem Se potekajo dogovori, nikakor pa se ne morejo strinjati s predlogom o visini odSkodnine
z Ob¢ino Prevalje.

Zupan je dodatno pojasnil, da so na Obg&ini Prevalje kar sami, brez kakrinegakoli pooblastila sklepali
pogodbe o odskodninah z obcani, ki so v neposredni blizini. Tudi v Mestni obCini Slovenj Gradec je v
blizini odlagalis¢a v Mislinjski Dobravi organizirana civilna iniciativa, ki ima velike zahteve. V
kolikor bo Obc¢ina Prevalje dobila visjo odskodnino, bo tudi Mestna obcina Slovenj Gradec zahtevala,
da se vrne vlozek, ki so ga dali. Odskodnina pa pomeni, da bodo vlagali v infrastrukturo na
omenjenem obmocju.

Boris Raj, mag. je dejal, da so v politi¢ni stranki ZARES vsebino odloka natan¢no proudili. Kar je
bilo povedano glede odskodnin, se strinjajo s stali§¢em Zupana in v primeru, ¢e bo §la odskodnina iz
tega naslova komurkoli, predvsem Obcini Prevalje, potem tako politi¢na stranka Zares kot tudi sam
pricakuje, da bodo v obc¢inskem svetu dovolj odlocni pri sprejetju odlocitve, da sorazmerni delez vsem
tistim, ki bodo do nje upraviceni. Ne pa tako, da nekdo danes, ko je dokument v fazi sprejemanja, ze
pricakuje, da si bo iz tega naslova zagotovil vi§ja finan¢na sredstva. Zelo pomembno je, da je
redakcijsko in seveda vsebinsko 7. ¢len tega dokumenta izdelan tako, kot je bil predstavljen. Iz tega
namre¢ izhaja pomemben status tako Javnega podjetjia Komunala Slovenj Gradec d.o.o., kot tudi
pravni status bodo¢ega javnega podjetja KOCEROD. Kot domicilna ob¢ina teh dveh, seveda ne bi
razpravljal toliko o javnih komunalnih podjetij drugih ob¢in, pac pa pricakuje, da bosta ti dve podjetji
stabilni in organizirani tako, kot je zapisano v predlogu tega dokumenta. Taksen predlog je sprejemljiv
in tak$en predlog bodo tudi podprli. Ob tem je seveda treba opozoriti, ker verjetno stroka sama po sebi
ali pripravljalci ne morejo dovolj jasno povedati iz poslovnih in drugih razlogov, pac¢ pa se morajo kot
lokalni politiki soociti z dejstvom, da je Javno podjetje Komunala Slovenj Gradec d.o.o. na takem
nivoju, da jim uvedba tega sistema ne predstavlja problema, ker je preprican, da so na obmocju
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Koroske dale¢ najbolj pripravljeni. Seveda je pri¢akovati, da se bodo nekateri partnerji javnega
podjetjia KOCEROD, ki se bodo v bodoce pridruzili in pridobili pooblastilo v tej regiji, pa soocili z
nekaterimi problemi, katere je preprican, da je Komunala Slovenj Gradec ze pred dolocenimi
razvojnimi fazami prebolela. Tu bo verjetno potrebno razmisljati o tem, da bodo tisti, ki bodo v
javnem podjetju KOCEROD nosilci teh dejavnosti imeli dovolj rahloCutnosti za to, da zadeve na
Koroskem zaradi razvojnih in tehni¢nih razlik ter standardov, ki jih nekateri Ze izpolnjujejo, ne bo
prihajalo do kaksnih koli zapletov ali kaksnih koli drugih samovolj in bi nekdo poskusal zadeve Cisto
po domace izvajati. Preprican je, da bodo tisti, ki bodo v javnem podjetju KOCEROD koordinatorji
tega, zadeve znali ustrezno urejati. Tako, da sam in politicna stranka ZARES tako vsebino podpirata in
seveda bo tudi glasoval za potrditev odloka.

Zupan je nato zakljugil razpravo in predlagal glasovanje. Clani ob&inskega sveta so soglasno sprejeli
sklep: (& 2.1-135)

Obcinski svet Mestne obcine Slovenj Gradec sprejme predlog Odloka o nacinu opravijanja
gospodarske javne sluzbe ravnanja s komunalnimi odpadki v Koroski regiji v predlozenem besedilu
pod pogojem, da Javno podjetie Komunala Slovenj Gradec d.o.o. ostane zapisano v sodnem registru
kot izvajalec javne sluzbe za zbiranje odpadkov.

AD 3
Cistopis Odloka o ustanovitvi javnega podjetia KOCEROD, druzba za ravnanje z
odpadki d.o.o.;

Mag. Ivan Plevnik je prisotne seznanil, da so v Cistopisu odloka samo nekateri redakcijski popravki.
Dejal je, da je vsebina poenotena in sprejeta v enakem besedilu na vseh dvanajstih obCinah. Nato je le
te v kratkem predstavil.

Peter Slemenik, predsednik Odbora za gospodarstvo, varstvo okolja in gospodarske javne sluzbe je
povedal, da so ¢lani odbora na sestanku obravnavali tudi Cistopis Odloka o ustanovitvi javnega
podjetja KOCEROD, druzba za ravnanje z odpadki d.o.0.. Seznanili so se, da v odloku ni sprememb in
dopolnitev od druge obravnave. Vendar ¢lani odbora predlagajo, da se 1. in 5. ¢len odloka dopolnita z
alinejo:»-zbiranje in prevoz odpadkov«. Clani odbora so Odlok o ustanovitvi javnega podjetja
KOCEROD, druzba za ravnanje z odpadki d.o.o. podprli in Ob¢inskemu svetu Mestne obc¢ine Slovenj
Gradec predlagajo, da ga potrdi skupaj s predlagano dopolnitvijo 1. in 5. ¢lena.

V razpravi je sodeloval Bernard Rutnik in ugotavljal, da je v 3. odstavku 16. Clena zapisano, da
skupscino sestavlja 12 cClanov. Predlagal je, da bi zapisali tako, da skupsCino sestavljajo clani
ustanoviteljev KOCERODA. V primeru, da katera od ob¢in ne bo sodelovala, ni dobro, da je v odloku
zapisano Stevilo ustanoviteljev.

Mag. Ivan Plevnik je odgovoril, da bodo morali v primeru, ¢e katera od ob¢in odstopi, odlok Se

enkrat obravnavati in spremeniti tudi ustanovitvene deleze. Predlagal je, da ostane v zapisanem

besedilu, saj morajo v nasprotnem primeru odlok ponovno obravnavati vse Koroske obcine.

Ker razprave ni bilo ve¢, je Zupan predlagal glasovanje. Clani ob&inskega sveta so soglasno sprejeli
sklep: (& 3.1-136)

Obcinski svet Mestne obcine Slovenj Gradec sprejme predlog Odloka o ustanovitvi javnega podjetja

KOCEROD, druzba za ravnanje z odpadki d.o.o. v predlozenem besedilu, skupaj z naslednjimi
dopolnitvami:



- 1.in 5. ¢len odloka se dopolnita z alinejo:
»-zbiranje in prevoz odpadkov«.

AD 4
Predlog Novelacije investicijskega programa »Mladinski Kkulturni center Slovenj
Gradec«

Mag. Lidija PoZgan je uvodoma povedala, da je predlagana novelacija investicijskega programa za
Mladinski kulturni center Slovenj Gradec in v nadaljevanju je tako spremembe projekta kot izvajanje
investicije v kratkem predstavila.

Clani ob¢inskega sveta so brez razprave soglasno sprejeli
sklep: (s.4.1-137)

Obcinski svet Mestne obcine Slovenj Gradec sprejme predlog Novelacije investicijskega
projekta »Mladinski kulturni center Slovenj Gradec» v predlozenem besedilu.

AD S
Predlog sklepov Komisije za podelitev ob¢inskih priznanj:
- Sklep o podelitvi plaket Mestne obc¢ine Slovenj Gradec za leto 2011;

Franjo Murko, predsednik Komisije za podelitev obCinskih priznanj je povedal, da je bil objavljen
Javni razpis za leto 2011 za podelitev naziva Castni ob¢an Mestne obc¢ine Slovenj Gradec, nagrade
Mestne obgine Slovenj Gradec in plaket Mestne ob¢ine Slovenj Gradec. Clani komisije ob&inskemu
svetu predlagajo, da plakete podeli Stanislavi Tamse, Edvardu Turi¢niku in podjetju TUS KO-SI d.d..

Zupan je odprl razpravo.

Niko R. Kolar je menil, da je potrebno javnost seznaniti z vsemi predlaganimi kandidati in jih v
nadaljevanju tudi navedel. Za podelitev plaket Mestne obcCine Slovenj Gradec so bili predlagani
naslednji kandidati:

1. Stanislava TAMSE: predlagatelj: Drustvo invalidov Slovenj Gradec, Cetrtna skupnost Center,
Zdruzenje borcev za vrednote NOB Slovenj Gradec,

2. Ivan KAC: predlagatelj: Vaska skupnost Stari trg,

3. mag. Stanislav MARHAT: predlagatelj: Vaska skupnost Turiska vas,

4. OSNOVNA SOLA SMARTNO: predlagatelj: Vaska skupnost Smartno,

5. Joze JEROMEL.: predlagatelj: Vaska skupnost Podgorje,

6. Ivan GACNIK: predlagatelj: Cetrtna skupnost Stari trg — mesto, Cetrtna skupnost Stibuh,

7. Edvard TURICNIK: predlagatelj: Vaska skupnost Legen,

8. TUS Ko-Si d.d.: predlagatelj: skupina ob¢anov: Niko R. Kolar, Andrej Breznik in Hinko Kasnik.

Ker razprave ni bilo ve¢, je Zupan predlagal glasovanje. Clani ob&inskega sveta so z ve¢ino glasov (24
»za, 1 »proti«) sprejeli naslednja sklepa:

sklep: (% 51— 138)

Obcinski svet Mestne obcine Slovenj Gradec podeli plaketo Mestne obcine Slovenj Gradec za leto
2011 Stanislavi Tamse, Podgorska cesta 3, 2380 Slovenj Gradec.

sklep: (& 52— 139
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Obcinski svet Mestne obcine Slovenj Gradec podeli plaketo Mestne obcine Slovenj Gradec za leto
2011 Edvardu Turicniku, Legen 15, 2380 Slovenj Gradec.

Nato so ponovno glasovali in z ve€ino glasov (23 »za, 2 »proti«) sprejeli
sklep: (& 53— 140)

Obcinski svet Mestne obcine Slovenj Gradec podeli plaketo Mestne obcine Slovenj Gradec za leto
2011 podjetjiu TUS KO SI d.d., Pod gradom 2 a, 2380 Slovenj Gradec.

- Sklep o podelitvi nagrade Mestne ob¢ine Slovenj Gradec v letu 2011,

Predsednik komisije je nato predstavil predlog za podelitev nagrade Mestne ob¢ine Slovenj Gradec.
Povedal je, da so za podelitev nagrade Mestne obc¢ine Slovenj Gradec so bili predlagani naslednji
kandidati:

1. Rudolf Franc VEROVNIK: predlagatelji: Tovarna meril Kovine, Srednja gostinsko turisti¢na in
lesarska Sola, Gospodarska zbornica Slovenije — Obmocna zbornica Koroska Dravograd, Vaska
skupnost Legen, Vaska skupnost Pamece Troblje,

2. DRUSTVO UPOKOJENCEV SLOVENJ GRADEC: predlagatelji: DESUS,  Demokratiéna
stranka upokojencev Slovenije, Obc¢inski odbor Slovenj Gradec,

3. Andrej MAKUC: predlagatelj: Solski center Slovenj Gradec — Gimnazija.

Komisija predlaga Obcinskemu svetu Mestne obcine Slovenj Gradec, da nagrado Mestne obcine
Slovenj Gradec v letu 2011 podeli Drustvu upokojencev Slovenj Gradec.

Clani ob&inskega sveta so brez razprave z veino glasov ( 24 »za«, 1 »proti«) sprejeli
naslednji

sklep: (& 54-141)

Obcinski svet Mestne obcine Slovenj Gradec podeli nagrado Mestne obcine Slovenj Gradec za leto
2010:

- DRUSTVU UPOKOJENCEV SLOVENJ GRADEC, Solska ulica 10 a, 2380 SLOVENJ
GRADEC.

- Sklep o podelitvi Naziva ¢astni ob¢ina Mestne ob¢ine Slovenj Gradec;

Franjo Murko, predsednik komisije je povedal, da se je Komisija za podelitev ob¢inskih priznanj po
temeljiti razpravi odlocila, da obc¢inskemu svetu predlaga, da naziva Castni obCan Mestne obcine
Slovenj Gradec v letu 2011 ne podeli. Nadalje pa je povedal, da so v Slovenj Gradcu naziv ¢astnega
obcana prvic¢ podelili leta 1962 in do danes so podelili Ze 28 teh nazivov. Obcinsko nagrado so prvic
podelili leta 1959 in bo letos podeljena 53. Plakete mestne obcCine pa so zaceli podeljevati Sele 1979 in
do danes je bilo Ze 138 prejemnikov.

Zupan je odprl razpravo.
Boris Raj, mag. je dejal, da je tocka, o kateri sedaj razpravljajo, za mestno obcino in §irSe zelo
pomembna. V politi¢ni stranki ZARES se zavestno letos niso odlocili za predlog, ceravno o tem resno

razmisljajo. Zelo se strinja s komisijo, da je to priznanje v bistvu najvi$ja ¢ast, ki jo dobi posameznik
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v mestni ob¢ini in s hiperprodukcijo, Ce tako poenostavljeno reCe, to priznanje pravzaprav
razvrednotijo. Vsa Cast in spoStovanje vsem, ki so bili doslej izbrani, da so ¢astne ob¢anke in ob¢ani
mestne obcine, vendar nekako ugotavljajo v politi¢ni stranki Zares in tudi sam tako misli, da pri
iskanju moznih prejemnikov tako pomembnega priznanja mestne obCine prepogosto iS¢ejo ali gledajo
zgolj po domacem dvoriScu, zgolj po mejah mestne obcCine. IS¢ejo med tistimi, ki imajo domicil in
vsak dan zivijo med njimi. Sam resno pripravlja predlog za naslednje leto, kjer bo predlagana oseba, ki
bo Slovenjgradc¢anka ali Slovenjgradc¢an. Dejal je, da ne bo izdal spola, po svojem izvoru, po svojem
deklariranju po medijih in povsod, kjer se pojavlja, vendar ni dosegel v naSem domacem dvoris¢u
nicesar ali skoraj ni¢, pa je poznana v svetu. V svetu imajo namre¢ Slovenjgradcank in
Slovenjgradcanov, ki so na podrocju znanosti, umetnosti, Sporta, Sportne organizacije dosegli veliko in
je prav, da je komisija dala moznost, da je letos eno leto premisleka in da dajo podeljevanju tega
visokega naziva eno novo, $ir$o svetovno dimenzijo in preprican je, da bo drugo leto izbrana ali izbran
kandidat, ki jim bo v velik ponos tako doma, pa tudi $irSe v Sloveniji.

Niko R. Kolar je dejal, da bo Se enkrat nadomescal predsednika. Povedal je, da sta za podelitev naziva
Castni oban Mestne obcCine Slovenj Gradec sta bila predlagana naslednja kandidata:

1. JoZze Marsel — predlagatelj: Vaska skupnost Legen

2. Franc Segovc — predlagatelj: Vaska skupnost Pameée Troblje.

Ker razprave ni bilo, je Zupan predlagal glasovanje. Clani ob¢inskega sveta so z ve¢ino glasov (23
»za«, 2 »proti«) sprejeli

sklep: (% 55-142)

Obcinski svet Mestne obcine Slovenj Gradec soglasa, da se v letu 2011 naziv castni obcan Mestne
obcine Slovenj Gradec ne podeli.

AD 6
Porocilo Komisije o podelitvi Vruncevih priznanj za leto 2011;
- Vrunceve plakete za leto 2011;

Sonja Simetinger, predsednica Komisije za podelitev Vruncevih priznanj je povedala, da je bil
objavljen javni razpis za podelitev Vruncevih plaket za leto 2011. Predlagani so bili naslednji
kandidati:

1. ERNA PODJAVORSEK: predlagatelj: Andrej Makuc, prof. , Joze Poto¢nik, prof., Gimnazija
Slovenj Gradec,

2. AMRA KABIL DJUKANOVIC: predlagatelj: Glasbena $ola Slovenj Gradec,

3. DANICA IRENA PIJOVNIK: predlagatelj: Vzgojno varstveni zavod Slovenj Gradec, Vaska
skupnost Podgorje,

4. TANJA VOGRIN: predlagatelj: Glasbena $ola Slovenj Gradec, Drustvo Hugo Wolf Sloven;j
Gradec, Kulturni dom Slovenj Gradec, Koroski radio Slovenj Gradec,

5. dr. ANITA GOLTNIK URNAUT: predlagatelj: Solski center Slovenj Gradec,

6. DANICA BRICMAN: predlagatelj: Vaska skupnost Sele-Vrhe,

7. MILENA SVETINA in MARIJANA HABERMUT: predlagatelj: Prva osnovna Sola Slovenj
Gradec.

Clani Komisije za podelitev Vrunéevih priznanj v sestavi predsednice Sonje Simetinger in ¢lanov:
Aleksander Camlek, Franja Jeseni¢nik, Gordana Konec¢nik, Ingrid Mocnik in Melita RoSer so na
svojem sestanku dne, 30. avgusta 2011 obravnavali vse prispele predloge. V skladu s 23. ¢lenom
Odloka o podelitvi priznaj Mestne ob¢ine Slovenj Gradec ¢lani komisije Zupana in Obcinski svet
Mestne obcine Slovenj Gradec obvescajo, da so se po temeljiti razpravi odlodili, da Vrunéeve plakete
za leto 2011 prejmejo:



1. Erna PODJAVORSEK, Gimnazija Slovenj Gradec,
2. Danica Irena PIJOVNIK, Vzgojno varstveni zavod Slovenj Gradec,
3. Milena SVETINA in Marijana HABERMUT, Prva osnovna Sola Slovenj Gradec.

- Vrundeva nagrada za leto 2011;

Predsednica komisije je povedala, da je bil objavljen javni razpis za podelitev Vrun¢eve nagrade za
leto 2011. Predlagani so naslednji kandidati:

1. Martin SMON: predlagatelj: Glasbena $ola Sloven; Gradec, KD Pihalni orkester Slovenj Gradec,
2. Zdravko JAMNIKAR: predlagatelj: Vaska skupnost Smartno,
3. Marta RUBIN: predlagatelj: Druga osnovna Sola Slovenj Gradec.

Clani komisije v Ze prej omenjeni sestavi zupana in Obéinski svet Mestne obéine Slovenj Gradec
obvescajo, da so se po temeljiti razpravi odlocili, da Vrunc¢evo nagrado za leto 2011 prejme

- Martin SMON, ugitelj na Glasbeni 3oli Slovenj Gradec.

Zupan je vsem dobitnikom Vrunéevih priznanj &estital in povedal, da jih bodo podelili ob Dnevu
prosvetnih delavcev v mesecu oktobru 2011. Nato je zakljuéil to to¢ko dnevnega reda.

AD 7
Predlogi Komisije za mandatna vprasanja, volitve in imenovanja;
- Mnenje k imenovanju direktorice JZ MOCIS, Center za izobraZevanje odraslih;

Diana Cesar Plaz, Clanica komisije je prisotne seznanila, da je Svet zavoda JZ MOCIS, Center za
izobrazevanje odraslih zaradi poteka mandata direktorici objavil javni razpis delovnega mesta
direktorice omenjenega javnega zavoda za naslednje mandatno obdobje. Na razpis se je prijavila samo
kandidatka Sonja Lakovsek Kos, dosedanja direktorica, ki ustreza razpisnim pogojem. V skladu z
dologili Statuta javnega zavoda si mora Svet zavoda pridobiti soglasje ustanovitelja. Clani komisije so
delo dosedanje direktorice ocenili kot zelo uspesno, zato Obc¢inskemu svetu Mestne obc¢ine Sloven;j
Gradec predlagajo, da poda soglasje k imenovanju kandidatke Sonje Lakovsek Kos.

Clani obginskega sveta so brez razprave soglasno sprejeli
sklep: (& 7.1-143)

Obcinski svet Mestne obcine Slovenj Gradec daje soglasje k imenovanju Sonje Lakovsek Kos, Koroska
c. 63 a, 2360 Radlje ob Dravi, za direktorico JZ MOCIS, Center za izobraZevanje odraslih, za
naslednje mandatno obdobje.

AD 8
Pobude in vprasanja svetnice in svetnikov;

Niko R. Kolar je prisotne seznanil, da so na politicnem kolegiju predlagali, da JZ Spotur na seji v
mesecu oktobru poda devetmesecno porocilo. Prav je, da bi se svetnica in svetniki seznanili do kod so
uresniceni programski nacrti, pa mogoce Se s kakSnim finan¢nim pokazateljem za poslovanje v
letosnjem letu.

Vilhelm Jesenicnik je postavil vprasanje kako teCejo aktivnosti v zvezi z Evropsko prestolnico
kulture.

Nadalje je vprasal kdaj bo prislo do ustrezne ureditve Mersijeve hise, ki je v sredi§éu mesta. Ze pred
nekaj Casa nazaj je na to Ze spomnil, pa bi bilo zelo prav, da se te stvari zacnejo urejati.
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Opozoril je Se na zelo zanemarjeno fasado na objektu, ki je Celjski cesti 12, nasproti Mesarije Lecnik.

Zupan je odgovoril, da je Evropska prestolnica kulture velik in zahteven projekt, ki je dobro
zastavljen. Mestna obc¢ina ima pet vsebinskih sklopov, poleg tega je Se nekaj projektov, ki jih bodo
izvedli v tem letu. Mestna obcina je vklju¢ena kot ¢lanica v javni zavod Maribor, ki ima naloge
mreznih projektov, to se pravi vseh tistih, ki zadevajo vsa partnerska mesta. Temu javnemu zavodu
morajo namenjati visoka finan¢na sredstva in do sedaj niso dobili vsega tega, kar bi pricakovali in
zeleli. Nato je v kratkem predstavil financno konstrukcijo projekta in posamezne vsebinske sklope.
Nadalje je povedal, da je Mersijeva hisa eden od izjemno dragocenih spomenikov mestnega jedra, ki
paje v privatni lasti in lastnik ni¢ ne naredi, ¢eprav ga na to opozarjajo.

Prav tako je v privatni lasti omenjena hiSa nasproti Mesarije Le¢nik, ki so jo vrnili v postopku
denacionalizacije in so lastnika na to tudi Ze opozorili.

Aleksander Hudej je opomnil, da se je zacela Sola in spet so problemi s prevozi otrok. Podrobno ne
bo razlagal, ker je na to temo Ze sklican sestanek z zupanom. Bo pa pokomentiral, ker mogoce nekateri
obcinski usluzbenci ne razumejo, da se nekdo preseli na podezelje in morajo potem njegovi otroci, ki
so stari Sest let hoditi pes pol ure skozi gozd v Solo. Otroka je tezko prepricati, da bi Sel sam. Dejal je,
da je za tovrstne primere potreben prevoz, ne glede to kaj pise v zakonu.

Nadalje je omenil, da se je svet VS Podgorje odlocil, da 50.000 eur prerazporedi za popravilo
kulturnega doma. Ker na javnem razpisu niso uspeli, je predlagal, da finan¢na sredstva prerazporedijo
nazaj za rekonstrukcijo ceste Umek — Sv. Duh. Z rekonstrukcijo morajo pohiteti in jo izvesti vsaj v
makadamski obliki, ¢e asfaltiranje ve¢ ne bo mozno. Naj ne bo tako, kot je bilo lansko leto v Razborju,
ko so izvedli v makadamski obliki in obljubili, da bodo asfaltirali v spomladanskem Casu. Vendar v
letoSnjem prorac¢unu niso prerazporedili finan¢nih sredstev. Potem pa je nejevolja krajanov. Opozoril
je, da se morajo tak$nim zadevam izogibati in narediti nekaj za ljudi, da bodo zadovoljni.

Nato je vprasal, kdaj bo dokon¢ana javna razsvetljava v Spodnji vasi v Podgorju in dejal, da je spet
nekje obstalo.

Nadalje je izrekel pohvalo, saj je na seji razpravljal o nekaterih stvareh in ga je ez nekaj casa poklical
ob¢inski usluzbenec, ki je za to odgovoren in predlagal, da gresta skupaj na teren in poiséeta resitev.
Sam se mu za to zahvaljuje, res je bil prvi¢ delezen kaj takega in to bi lahko bila praksa v bodoce.

Nato je omenil Sirokopasovno omrezje, o katerem je na tem mestu veliko govoril. Vsem, ki so pri tem
sodelovali, se je zahvalil za res velik projekt in mnogi se tega Se ne zavedajo. Vecina ve, da so za to
bila porabljena visoka financna sredstva, ob izvajanju projekta so bile taksne in drugacne tezave.
Najvecja tezava je bila ta, da so zamujali za doloCeno obdobje, ampak zdaj gre stvar h koncu in letos
bo tudi otvoritev.

Omenil je, da so si ¢lani nadzomega sveta Komunale ogledali objekte Kocerod-a in sam je imel
mesane obcutke. V objektih je oprema, ki ogromno stane, nimajo pa Se vgrajenih instalacij. Vedo, da
je Primorje v tezki situaciji in mogoc¢e bo moral tudi Svet koroskih Zupanov nekaj doreci. V razmislek
je predlagal, da placajo direktno podizvajalcem, saj je Skoda, da bi zaela propadati oprema. Menil je,
da se projekt predolgo ne zakljuéi. Ce ne bodo dokonéali do roka, se lahko zgodi, da bodo morali
placati zamudno kazen.

Zupan je glede prevozov osnovno3olskih otrok na Razborju povedal, da dva u¢enca do prevoza v
skladu z zakonom nista upravicena, kljub temu pa Se iS€ejo moZzne variante. Strinjal se je, da je nujno
potrebno popraviti streho na kulturnem domu v Podgorju in bodo k temu morali nekako pristopiti.
Nato je v kratkem predstavil projekt KOCEROD in izrazil upanje, da bo dokonfan do meseca
novembra.

Boris Raj, mag. se je prav tako zahvalil strokovnim delavcem, ki so pokazali interes za sodelovanje.
Torej se na tej ravni kaze pripravljenost in sposobnost posameznikov, pa tudi sistema v mestni ob¢ini,
da se da urediti dolocene stvari. Tako v svojem imenu kot pobudnik, pa tudi v imenu obc¢ank in
obcanov na Tomsicevi ulici, so hitro uredili namembnost prostora, kjer je bilo skate igrisce in je danes
lepo urejeno, zacrtano parkirisce. ObCanke in obCani so zadovoljni in pri¢akuje, da se bo tako vzoren
odnos v praksi Se pokazal v prihodnosti. Tudi svetnik Aleksander Hudej ga navdaja s svojo izkusnjo s
prepri¢anjem, da se le to premika in je pozitivno. Na enem od svojih prejSnjih nastopov je povprasal
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okoli okoljevarstvenega mnenja v zvezi z TES 6 in njenim vplivom na nase okolje. Ponovno postavlja
vpraSanje ali ima mestna ob¢ina to mnenje. V kolikor ga nima, daje pobudo, da le to pridobi in se
obCinskemu svetu ter obCankam in obCanom mestne obcCine predstavi prognoza vpliva nove
termoelektrarne na naSe okolje. Pogovarja se namre¢ z mnogimi sokrajani svetnika Aleksandra
Hudeja, ki so v preteklosti trpeli zaradi vplivov in drugaénih interpretacij podatkov in so tudi danes
zaskrbljeni nad tem kaj bo prinesel ta objekt in kaksen vpliv bo imel. Ce pa uposteva zadnje mnenje
profesorice Kajfezeve, katero verjetno vsi poznajo, je Se bolj zaskrbljen in je njegov predlog Se toliko
bolj utemeljen, zato pri¢akuje odgovor na to vprasanje. Ker so potencialna soprestolnica kulture in
imajo mesto, ki je Ze danes lahko v nekaterih parametrih vzor $irs$i okolici in je lahko v uzitek
marsikateremu obiskovalcu, pa seveda mora biti kriticen na nekatere manjse stvari, ki krnijo to lepo
podobo in ta pogled. Namenoma se je zdaj Ze trikrat sprehodil po Glavnem trgu in si ogledoval te
tocke z okrasnimi zasadi na parkiri§¢u, ki ga navdajajo z jezo. Obcutek ima, da je nekdo neko¢ zasadil
neke rastline in na njih pozabil. Vsaka povprecna gospodinja ali vrtnarica bo rekla, da svoj vrt in svoje
dvorisce kdaj opleje, tu tega v zadnjem obdobju ni zaslediti. Pricakoval bi, da bo eden od centralnih
krozi§¢ v Mestni ob¢ini Slovenj Gradec pri bivs§i Nami urejen tako, da bo vSe€en ljudem in jim bo
kazal strokovni pristop vrtnarstva in cvetlicarstva ter da bodo imeli obcutek prijetnosti, ko bodo sami
ali bodoci gostje, ko bo EPK, §li mimo tega krozis¢a. Mogoce kdo misli, da je zacetek prestolnice
kulture v zimskem casu, ko bo sneg, pac pa prej ko slej bo tudi pomlad in ljudje si bodo zaceli v jeseni
ogledovati nase lepo mesto in videli bodo krozisce, za katerega ne ve, kaj bi z njim v hortikulturnem
smislu storili. Sam pricakuje, da se hortikulturnemu urejevanju mesta in okolice posveti bistveno vec
strokovnega in umetniskega pristopa. V ta kontekst kulture pac steje, da niso zgolj kultura slikarstva,
glasbe in ne ve ¢esa Se, tudi kulturna bivanja je zelo pomembna sestavina.

Nadalje je opozoril, da od Partizanske ceste proti kegljis¢u manjka 50 metrov asfaltne povrsine. To je
v sramoto taki obcini in v veliko zalost tam bivajo¢ih obCank in obcCanov ter tistih, ki to kegljisce
obiskujejo kot $portni objekt. Ce je potrebno poseti v lastnino lastnika marketa, potem se bodo
verjetno z njim zlahka dogovorili, ker oni pa nimajo tako slabega stanja. Kjer je javna obcinska
povrsina je katastrofa in pri¢akuje, da si bodo v duhu bivalne kulture to ogledali in uredili.

Verjetno bi bilo prav, da bi bila svetnica in vsi svetniki ob zacetku Solskega leta vkljuceni v akcije
preventive, ko prvosolcki, tisti najmlajsi, ki so ogroZzena kategorija, prvi¢ gredo v Solo. Sam je bil kar
nekajkrat na teh tockah, kjer otroci preckajo cesto, pa vendar Zeli, da bi letosnje leto potekalo kar se da
varno in v dobrem pocutju. Pohvaliti mora strokovne delavce, ki delujejo na podrocju lokalnega
prometa in so zelo natan¢no pripravili te varne poti. Svet za preventivo in vzgojo v cestnem prometu
pa je Ze akceptiral njegov predlog, da se v prihodnosti, ko bodo financna sredstva to omogocala, na
Celjski cesti naredi podhod, kjer bodo lahko otroci in stanovalci Doma starostnikov, preckali pot.
Povedal je $e, da so se obanke in ob&ani Stibuha, obrnili nanj in ga sprasujejo ali res nek zasebnik na
zacetku Mislinjske Dobrave pri Toplarni oziroma nekoliko naprej v gozdu izvaja aktivnosti za
izgradnjo streli§¢a. To sprasuje javno in glede tega pricakuje odgovor.

Zupan je povedal, da v mestu vsake toliko asa naredijo merjenje onesnaZenja zraka, mnenja o tem,
kaj bi pa pomenilo TES 6 na naSe ozracje, pa seveda nimajo. Menil je, da je to mozno tudi pridobiti.
Strinjal se je, da mora biti mesto hortikulturno in drugace urejeno in zagotovil, da bodo omenjeno

krozis¢e uredili do naslednjega leta. Dejal je Se, da sam ni seznanjen, da bi kdorkoli v blizini Toplarne
izvajal aktivnosti za izgradnjo strelisca.

Bojan Mestek je povedal, da je kulturni dom v Podgorju v zelo slabem stanju in v teh prostorih je tudi
knjiznica. Prihaja jesen, nadalje zima, streha spusca in seveda se bo naredila dodatna Skoda. Vprasal je
ali bodo preselili izpostavo knjiznice, da ne bodo zavestno $li v Se vecjo Skodo ali pa bodo krpali
streho toliko, da bo vzdrzala vsaj do spomladi.

Nadalje pa se je strinjal z mnenjem svetnika Aleksandra Hudeja glede KOCEROD-a in opomnil, da so
§li zavestno v javni zavod. Razvidno je, da so dali najvecji delez in so najvecji lastnik. Zato se morajo
obnasati kot vecinski lastniki in jim povedati, da ne bo dobicka Ze kar naslednje leto. Vsi, ki delajo v
gospodarstvu, vedo, da firma, ko se ustanovi, v prvi vrsti pomeni samo stroske in nikakor dobicka, ki
bi si ga delili. Najprej nekaj let krepko delo, Sele potem je dobicek.
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Peter Pungartnik, mag. je ugotavljal, da so na danaSnji seji sliSali ze kar nekaj pohval glede
strokovnih delavcev, sam pa bi pohvalil Zupana, ki je bil na seji Sveta Koroske regije zelo odlocen pri
obravnavi odlokov v zvezi s komunalnimi odpadki. Menil je, da je mnenje obCinskega sveta enako, da
so najmanj enakopravni pri odloanju in nobena ob¢ina ne more pogojevati odSkodnin. Nadalje pa je
dejal, da mora kot predsednik vaske skupnosti povedati, da so tako na Komunali kot na mestni ob¢ini
zelo kooperativni in ima pozitivne izkusnje. Nato je izpostavil problem ekoloskih otokov in dejal, da
je na tem mestu ze veCkrat opozarjal glede odvoza komunalnih odpadkov. Ne samo v mestu, tudi na
podezelju in na celotnem obmocju mestne obcCine so uredili ekoloske otoke in na nekaterih delih v
mestu so lepo ograjeni in vzorno postavljeni. Nastali so kot neka menjava za te kontejnerje. Za
najvisje leze¢a obmocja so vrecke za odpadke, za malo nizja obmocja so kontejnerji oziroma posode,
ob tem pa se pojavljajo tudi ti ekoloski otoki. Sam ugotavlja, da lahko vidi§ marsikaj. Od ob¢inske
uprave pricakuje, da so pri teh mnenjih enotni in v bistvu naj komunalno podjetje, ki je danes bilo
veckrat omenjeno v pozitivni luci, kar si tudi zasluZzi, na tem podroc¢ju naredi red in en korak naprej. V
kolikor imajo ekoloske otoke, potem je smiselno, da jih naredijo tako kot treba, se pravi, da jih
ogradijo, onemogocijo dostop Zivalim, saj le te odpadke raznosijo naokrog. Menil je, da vzgled mestne
obcine nikakor ni lep in na koncu je v neskladju s tistim vsem, kar je omenil. Tako, da pricakuje eno
tako razmisljanje in reSitev v bliZnji prihodnosti.

Nadalje je omenil varstvo otrok. Zadeva je v teh dneh aktualna in tudi na Svetu za preventivo in
vzgojo v cestnem prometu skupaj s predstavniki Policijske postaje in vsemi ostalimi kot so Zveza
Soferjev, gasilska drustva itd., je bilo kar nekaj besed, tako, da se te aktivnosti poostreno izvajajo. Ob
tem pa mora opozoriti na dva problema v ob¢ini, ki izstopata z vidika varnosti udeleZzencev v cestnem
prometu, najbolj pa otrok. Najprej je obracalisée pri Prvi osnovni $oli. Ze deset let je v Svetu za
preventivo in vzgojo v cestnem prometu in ne naredijo pravega koraka naprej. Tam je Koroska cesta,
ki je obremenjena s prometom in zelo so izpostavljeni vsi tisti, ki prepeljejo otroke v Solo. Predlagal
je, da najdejo neko resitev in ¢e ne letos, drugo leto v prora¢unu zagotovijo finan¢na sredstva. Tam je
prostora dovolj in z dobrim nacrtovanjem, bi se dalo ustrezno reSiti. Ob tem pa nakazuje tudi na
pred leti postavili na podlagi neke peticije krajanov iz Starega trga, ker hodijo otroci na Prvo osnovno
Solo. Resitve ni prava, je neka polovicarska. Tisti, ki se tam vozijo, pa se vkljucujejo iz Prve osnovne
Sole na Podgorsko cesto vedo, da je skoraj nemogoce zapeljati levo v smeri proti Staremu trgu, ali
naprej proti Podgorju in Kotljam. Treba bo poiskati resitev, ki bo primerna za varstvo otrok in tudi za
vse ostale udeleZence v cestnem prometu.

Nadalje je omenil postajalisca za otroke. Na vseh Solah imajo nacérte varnega prevoza oziroma varnih
poti v Solo in ¢e so podrobno pogledali polletno realizacijo, so Ze nad polovico s financiranjem
prevoza otrok v Solo. Tu se pojavlja problematika, na kak nacin zagotoviti varnost otrokom in tudi
tistim, ki otroke vozijo s kombiniranimi vozili in ostalimi prevoznimi sredstvi. Na ve¢ obmocjih je ze
videl obvestilne table, ki niso v skladu s pravilnikom o prometnih znakih. Svet za preventivo in vzgojo
v cestnem prometu in Sosvet katerega predsednik je, bosta predlagala eno obvestilno tablo, saj bi s tem
zagotovili tudi ostalim udelezencem v prometu, da bodo hitro pozorni na neko dogajanje. Pa ne zaradi
tega, da bo lahko policist prisel in rekel, da udelezenec ni uposteval prometnega znaka, temvec bo to
samo obvestilna tabla. Predlagal je, da pois€ejo podobne primere in pricnejo od obmocja do obmocja
oznacevanje samega kraja in s tem prispevajo k vecji varnosti.

Mag. Lidija PoZgan se je najprej dotaknila investicije v VS Podgorje. Ko so pri tocki dnevnega reda
obravnavali polletno realizacijo, so ugotovili, da imajo prihodke realizirane v viSini 25 %, odhodke v
pa v visini 40 %. Dejstvo je, da vsako leto za vse investicije terminsko doloc¢ijo kdaj se bodo izvajale.
Letos so imele absolutno prioriteto vecje investicije, ki se izvajajo Ze od januarja, zato je tudi tako
velik razkorak. Pri investicijah v VS Podgorje so se prijavljali na razpis ministrstva za kmetijstvo, zal
neuspesno, zato je ta investicija prisla v jesenski del. Tako, da se za¢ne izvajati v tem mesecu. Vedo za
problematiko kulturnega doma v Podgorju in iS¢ejo vse mozne resitve. Problem je, da je streha Cisto
dotrajana. Nadalje je povedala, da so v fazi pripravljanja idejnih reSitev za obracalis¢e pri Prvi osnovni
Soli oziroma za celotno ureditev parka okrog Prve osnovne Sole. Tudi postajaliS¢a za otroke intenzivno
redujejo, tako so uredili postajalisée za otroke v Podgorju, urejajo tudi postajalis¢e v Smartnem.
Nadalje je omenila Sirokopasovno omrezje in dejala, da lahko z veseljem ugotavljajo, da priklapljanje
obc¢anov poteka vedno bolj intenzivno, interni program pa zaenkrat lahko spremljajo samo pri Elektru
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TurnSek. Ostale operaterje so Ze pozvali na skupnem sestanku in jutri imajo Se en sestanek, kjer bodo
ponovno izpostavili vprasanje, ¢e bodo vkljucili interni program v njihovo programsko shemo. To
bodo naredili, ¢e bo za njih komercialno sprejemljivo. Se pa pogovarjajo, da bi preko spletne strani
mestne ob¢ine omogocili, da bi interni program lahko spremljali preko interneta.

Goran Razgorsek je dejal, da je govoril z nekaj ljudmi, ki jih pa¢ zanima, ¢e imajo na parkirnih
hiskah pri vhodu in izhodu v mesto namescene §tevce in vodijo evidenco koliko avtomobilov na dan
vstopi in izstopi v Casu, ko se pobirajo parkirnine. Nadalje jih tudi zanima na kakSen nacin
usposabljajo te delavce, ki so tam, a jim kdo pove, da se pozdravi, izda racun itd..

Nadalje vsi vedo, da imajo ogromne probleme s parkirnimi mesti. Sam se veckrat vozi mimo Velenja
in na levi strani opazuje avtobusno postajo, kjer je na vrhu moderna parkirna hisa. Menil je, da bi bilo
mogoce dobro v tej smeri razmisljati tudi pri nas, glede na to, da se Ze nekaj mandatov vsi ubadajo s
tem, kje bodo naredili parkirno hiso. Mogoce se z lastniki v naslednjem letu opravi kakSen pogovor, ¢e
razmisljajo o tej stvari. Nasa avtobusna postaja je na zelo dobrem mestu, ker je vidna vsem, tako
turistom kot ostalim, ki Zelijo obiskati na$ kraj. Menil je, da ima dobro lego, je pa tudi urejeno in
dostopno za vse.

Nadalje je opomnil, da ni dolgo od tega, ko je svetnik Franjo Murko povedal, da je nekje v Avstriji
skate park, ki bi ga lahko naSa obcCina dobila zastonj. Opozoril je, da je skate park, ki je v mestni
ob¢ini, zelo neprimeren. Tam so otroci, ki se igrajo, sedijo, skejtajo, rolajo, karkoli in izrazil je upanje,
da se komu ne bo kaj zgodilo. Ce $e tista ponudba velja, zagotovo lahko katerokoli prevozno podjetje
na taki relaciji kot je omenil svetnik Franjo Murko za minimalne stroske opravi prevoz tega skate
parka oziroma naprav.

Nadalje je dejal, da si vsi nekako Zelijo mocnega gospodarstva v mestni ob¢ini, vsi si Zelijo ogromno
uspesnih podjetij in delovnih mest in odpirajo industrijske cone. Vse to se mu zdi zelo prav, ga pa
zanima, ¢e na ob¢ini razmisljajo o kakih posebnih ukrepih, s katerimi bi spodbudili podjetnike, da bi
prisli v mestno ob¢ino.

Zupan je povedal, da se okoli garazne hise Ze kar nekaj ¢asa pogovarjajo s Splogno bolnisnico Slovenj
Gradec, vendar se zapleta, saj ko pridejo do Studije upravi¢enosti, se nihce no¢e podati v gradnjo
garazne hise, ker je tveganje preveliko. Naredili bi tri nadstropja, vendar bi bila hiSa prazna in finan¢na
sredstva se ne bi vracCala. Izrazil je upanje, da bodo prisli tudi do tega. Nato je spregovoril o
pospesevanju in pomoci gospodarstvu, kar je zapletena zgodba. Naredili so prvo industrijsko cono v
Pamecah in zato pridobili evropski denar in cena kvadratnega metra je bila zelo prijazna. Ce bi Zeleli
gospodarstvu neposredno nameniti denar, potem bi morali ustanoviti fond v proracunu mestne obCine
in ga deliti po javnih razpisih. Dejal je, da trenutno dajejo pomoc¢ za samozaposlovanje. Povedal je Se,
da bodo poslovno cono Ozare v nekaj dneh priceli asfaltirati in cena kvadratnega metra zemljisca bo
morala pokriti vse stroske.

Andrej Breznik je omenil pespot od Slovenj Gradca proti Pame¢am in predlagal, da se na njej uredi
javna razsvetljava. Pripravljene so instalacije in ti jaski, ki pa so v situaciji, ki je bila pred nekaj dnevi,
lahko tudi nevarni. Ti jaski so odprti in prave luknje, ki sicer niso tako straSno velike, ampak ¢e nekdo
stopi vanjo je dovolj, da si poskoduje nogo. Sam je bil pri¢a pred nekaj dnevi, ko je en moski stopil v
tisto jamo. K sreci se ni zgodilo kaj hudega, lahko pa bi se. Predlagal je, da bi se namestili neki
pokrovi, v najslabsem primeru pa bi zasuli s peskom, do takrat, ko se bodo postavile luci.

Peter Cesar se je navezal na nekatere predhodnike in podpira idejo svetnika Vilhelma Jeseni¢nika
glede procelij teh hiS. Prav tako se strinja z interpretacijo problemov glede urejanja okolja svetnika
Borisa Raja in svetnika Petra Pungartnika glede smeti. Menil je, da mestna ob¢ina ne placuje nekih
uslug, ki potem niso narejene. Pri tem je omenil hortikulturno urejanje mesta. Obcinski svet je tu za to
in pa obcinska uprava, da odobrijo finan¢na sredstva, ki so namenjena hortikulturi in razli¢ni izvajalci
vzdrzujejo te zelene povrSine. Nicesar ve¢ in njihova naloga je, da v proracunu zagotovijo finan¢na
sredstva, da bodo te povrSine dostojno urejene. Vsekakor Evropska prestolnica kulture ni samo
galerija, hiSa Hugo Wolf, pac¢ pa tudi kultura okolja, odnos do okolja, kultura bivanja in kultura
medsebojnih odnosov. To so Ze razpravljali. V proracunu morajo zagotoviti doloCena financ¢na
sredstva, pa bo potem tudi krozis€e lahko urejeno tako, kot si ga Zelijo. Strinjal se je, da je pot za
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trgovino TUS prava katastrofa. Podoben primer je tudi za Srednjo zdravstveno $olo, takoj za
Gosposvetsko cesto. V koritih resni¢no raste plevel, asfalt je unicen in take drobne cvetke bi bilo
potrebno sanirati in tudi odpraviti.

Franjo Murko se je strinjal z razpravi predhodnikov glede okoljevarstvene in druge problematike.
Nato je opomnil, da je na prejSnji seji svetnica Diana Cesar Plaz vprasala okoli energetskih izkaznic v
javnih zavodih in direktorica ob¢inske uprave je odgovorila, da se ta zadeva ze odpravlja. Dejal je, da
ga zanima SirSa plat te problematike, namre¢ gre za to, da so nekatere obCine v Sloveniji ze sprejele
lokalni energetski koncept za u¢inkovito rabo energije in poveano rabo obnovljivih virov. Ce prav
razume, je javna agencija KSSENA tista, katere soustanovitelj so, ki bi lahko zacela to pripravljati tudi
za Mestno ob¢ino Slovenj Gradec. Tudi Evropska komisija zahteva, da se te zadeve ¢im prej lotijo, saj
morajo vsi zmanjsati emisijo Co2 do leta 2020 za 20 %. Skratka potreben je strateski nacrt Mestne
obcine Slovenj Gradec, ki bo to problematiko v prihodnjih letih poskusal razresiti.

Jurij Sumeénik je opozoril, da okrog biviega objekta Bellevue ni ve¢ ograje in tako je zopet viden v
vsem svojem razkosju. Vprasal je kako dale¢ je komisija s svojim delom. Seznanjeni so, da jo je Zupan
Ze imenoval, zato ga zanima ali Ze pregleduje objekte po Mestni obcini Slovenj Gradec. Dejal je, da je
potrebno bivsi objekt Bellevue nemudoma zai¢ititi. Zelel pa bi tudi kako informacijo kaj se zdaj s tem
dogaja in verjame da bodo, ¢e bo neugodno za mestno ob¢ino in ¢e bo potreben upravni spor, v to tudi
§li.

Nadalje je povedal, da so ljudje napac¢no informirani in mislijo, da je kadrovanje oziroma zaposlovanje
v Mestni ob¢ini Slovenj Gradec v pristojnosti Komisije za mandatna vprasanja, volitve in imenovanja.
Kar precej kandidatov ga je poklicalo, ko je bilo opravljeno kadrovanje oziroma je bil objavljen javni
razpis za javni zavod Vetrnica za mladinske programe. Sam se tu v pravo ne more spuscati, ker ni
podkovan, ampak ve pa, da so neizbrani kandidati prejeli od zavoda sklep o neimenovanju in pa pravni
pouk kam se naj pritozijo. Ko so v skladu s temi navodili pritozbe oddali, so dobili sklep o popravi
pomote, kjer se je pravni pouk spremenil. Sam verjame, da je bil izbran dober kandidat in v to ne
dvomi, postopek pa buri duhove. Predlagal je, da mogoce to podrocje obravnava Statutarno pravna
komisija. Ve samo to, kolikor so mu povedali in v pravnem pouku je najprej pisalo, da se pritoZijo na
Komisijo pri Vladi RS, ki pa so odgovorili, da za to niso pristojni. Pristojni so za pritozbe kandidatov,
ki bi se radi zaposlil pri ob¢inski upravi. Javni zavodi so pod obcCinsko upravo in to ni stvar te komisije
in menda, bi morali imeti pritozbeno komisijo za javne zavod na ob¢ini. Dejal je, da bi bilo prav, ¢e bi
to proucila Statutarno pravna komisija, da v bodo¢e med krajani ne bi bilo takih dilem.

Zupan je sejo ob¢inskega sveta zakljuil ob 20.00 uri.

DIREKTORICA OBCINSKE UPRAVE ZUPAN MESTNE OBCINE
MESTNE OBCINE SLOVENJ GRADEC SLOVENJ GRADEC
mag. Lidija POZGAN Matjaz ZANOSKAR
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